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schwicht sie sich in diesen beiden Eigenschaften
kaum ab. Die z x-Inzuchtlinien verhalten sich mor-
phologisch im Blattapparat und physiologisch im
Schossen sehr verschieden. Einige sind bereits ab I,
einheitlich, andere spalten in den folgenden Genera-
tionen verschieden hidufig abweichende Typen ab.
Die 4 x-Linien erscheinen im ganzen einheitlicher.

In den Leistungspriifungen sind Riibenmasse,
Zuckergehalt, Zuckerertrag und Krautmasse stan-
dardgleich oder erniedrigt. Am stdrksten ist der
Zuckergehalt gesenkt. Leistungsstarke Inzucht-
linien treten selten auf.

Bei Priifung auf Kombinationseignung zeigen
mehrere Linienbastarde deutliche Heterosis gegen-
fiber den Durchschnittsleistungen der Inzuchtlinien
selbst und mittlere Heterosis gegeniiber Standard.
Die Riitbenmasse luxuriert am stdrksten, das Kraut
mittelmiBig, wihrend der Zuckergehalt niedrig liegt.
Eine #dhnliche Tendenz zeigen die Ergebnisse des
allgemeinen Kleinwanzlebener Zuchtverfahrens. Die
einjahrigen Versuchsergebnisse mit 4 x-Hybriden —
Heterosis gegeniiber dem Leistungsdurchschnitt der
Inzuchtlinien, aber nicht gegeniiber Standard —
lassen noch keine allgemeinen Schliisse zu.
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Ergebnisse der Rebenunterlagenziichtung mit Vitis cinerea Arnold

Von GERHARD SCHALLER

Mit 1 Abbildung

A. Einleitung

Die Rebensorte Vitis cinerea Arnold wurde fiir
die Rebenunterlagenziichtung bedeutungsvoll, als
von BORNER und SCHILDER (1934) erkannt wurde,
daf diese Rebensorte an Blatt und Wurzel reblaus-
unanfillig ist. Leider stellte sich bald heraus, daB
die Vitis cimerea Arnold nicht wunmittelbar als
Pfropfunterlage verwendet werden kann, weil sie nur
sehr diinnes Holz ausbildet, das Steckholz mangel-
haft bewurzelt und sehr geringe Affinitit zum Edel-
reis besitzt. Aus diesen Tatsachen ergab sich ein

Programm zur ziichterischen Bearbeitung der Vitis
cinerea Arnold als Unterlagsrebe. BORNER (1942)
schreibt dazu:

., Wir haben deshalb bereits 1935 damit begounnen,
zahlreiche F;-Kreuzungen dieser Sorte mit anderen gut
wurzelnden und veredlungsfiahigen Rebensorten ein-
schlieBlich der Edelrebe herzustellen, und erwarten in F,
sowohl wie in Riickkreuzungen reblausimmune Samlinge
mit allen weinbaulichen Werteigenschaften, wie sie der
Pfropfrebenanbau von der Unterlage verlangt.*

Heute, nach etwa 30 Jahren, mufl die Frage gestellt
werden, ob sich diese Erwartungen erfiillten oder ob
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die Rebenunterlagenziichtung mit V. cinerca Arnold
als Elternteil ein Fehler war, wie es z. B. von franzo-
sischen Ziichtern angenommen wird (BIRK, 1963).
LaBt sich also die Reblausunanfilligkeit der Cinerea
mit den guten Weinbaueigenschaften der Kreuzungs-
partner in einem Simling vereinigen oder nicht?

B. Ergebnisse und Diskussion

Schon zu Beginn dieser Ziichtungsarbeiten wurde
vermutet, daB3 reblausunanfillige oder sehr schwach
anfillige Sdmlinge mit guten Eigenschaften fiir den
Weinbau nur bei einer groBen Ausgangszahl an Sim-
lingen zu erwarten sind. Die Ziichtungsarbeit wurde
deshalb von vornherein auf sehr breiter Grund-
lage begonnen. Insgesamt wurden in Naumburg
g3coo Sdmlinge aus Cinerea-Kreuzungen angezogen
und in verschiedenen Entwicklungsstadien gepriift.
Nachdem alle wichtig erscheinenden Sorten-Kombi-
nationen in mehrfachen Wiederholungen durch-
gefithrt worden waren, wurden 1958 die Kreuzungs-
arbeiten eingestellt und das Schwergewicht auf die
Selektion des vorhandenen Sdmlingsmaterials gelegt.
Bewertet wurde bisher das Verhalten gegeniiber den

Ergebnisse der Rebenunterlagenziichtung mit Vitis cinevea Avrnold

251

Reblausrassen, die Wiichsigkeit einschlieBlich Geiz-
triebbildung und die Stirke der Haupttriebe, die
Holzreife, die Frost- und Chlorosefestigkeit, das
Bewurzelungsvermdgen, der Oidium- und Peyono-
spora-Befall. Die Untersuchung der Veredlungs-
fdhigkeit und der Bodenvertriglichkeit konnte lei-
der noch nicht abgeschlossen werden. Pfropfreben-
anlagen zur Priifung der Adaption fehlen noch voll-
standig.

Das Zuchtziel erforderte die bevorzugte Kreuzung
der Vitis cimerea Arnold mit Vitis viparia und Vitis
vinifera, denn beide Rebenarten besitzen die der
Cinerea fehlenden weinbaulich wichtigen Eigenschaf-
ten in hervorragendem MaBe. Deshalb standen der-
artige Kreuzungen im Mittelpunkt der Ziichtungs-
arbeiten. Die F; beider Kombinationen diente beson-
ders als Ausgangsmaterial fiir die weiteren Kreu-
zungsschritte. Kreuzungen mit Vitis berlandieri,
Vitis rupestris und Solonis spielten nur eine unter-
geordnete Rolle.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die
wichtigsten Kreuzungskombinationen, die mit Vitis
cinerea Arnold durchgefithrt wurden (Tab. 1).

Tabelle 1. Kreusungskombinationen wit Vitis cinevea Arnold.

1. Kreuzungsschritt J 2. Kreuzungsschritt 3. Krenzungsschritt ‘ Abstammung
E x C = EC . EC
VX C=VC | vC
B % C = BC | | BC
R %X C = RC | RC
EV x C, = EVC, ; EVC,
ER x C. — ERC, | ERC,
VB % C, — VBC, ! ' VBC,
VR % C, — VRC, : VRC,
V % C = VC ) e t
EXQ:EC} VC % EC = EVC, EVC,
R % C = RC ) :
RXEZ RS } RC x EC — ERC, ERC,
V X C=VC , B
BxC:BC} | VC x BC = VBG, VBC,
R x C=RC —
e e } RC x VC = VRC, VRC,
VX C=VC EV x VC = EV,C ; EV,C
E x C — EC EC X V, = EV,C ‘ EV,C
V X C=VC VB % V& — BV,C ; BV.C
VX C=VC | VR X VC = RV,C \ RV,C
R % C — RC | RC x V, =RY,C ; RV,C
V X C=VC VC % VC = V,C, | v,Co
V % C = VC VE XV, =ViC | ViC
VB x C, = VBC, | VBC, x VBC, = V,B,C, | . V.BGC,
VB Gy = VBG, | VBC, x EVC, = EBV,C, | - EBVG
EV % Cp— EVC, | 2 2  LEvC
BV % C, — VBC, | BV, x VBC, = E;BY,C, 2BV3Cy
VR X C, — VRC, | E., % VRC, = E,RV,C, E,RV,C,
EV % C,— EVC ERV, x EVC, — E.RV,Cy E,RV,C,
VB X C, — VBC, EBV, X VBC, = EB,V,C. EB,V.C,
VR % C, = VRC, ERV, X VRC. — ERV,Cy ER,VyCy
EV X C, = EVC, V,R, X EVC, = ER,V,C, ER,V,C,
VB x C, — VBC VB, % VBCh = V,ByC, V,BoC,
VR % C, — VRC, VRE, X ¢, = VRE, VRC,
VB x C, = VBC, VBC, X C, = VBC, VBC,
EV x C, — EVC, EVC, x ¢, = EVG, EVC,
EV X C, = EX}/{C2 EVC, x EVC, — E,V,C, E,V,C,
VR X C. — VRC i
B % & = wve } VRC, x EVC, = ERV,C, ERY,C,

T —_
1&528:128} VC x RC = VRC, ;
RXC= R ' VRC, x EVC, = ERV,C, ERV,C,
VXQ:VC} EC x VC = EVC, |
E X C = EC I )
VaEZve} EC x VC = EVC; | EVC, x EBV, = E,BV,C, E,BV,C,
£ o (C:j f;g } EC x VC = EVC, V,B, x EVC, = EB,V,C, EB,V,C,
VX C=VC VC x VC = V,GC, ERV, X V,C, — ERV,C, ERV,C,
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Erlduterung der Symbole und Formeln:

B = Vitis beviandievi, C = Vitis cinevea, E = Vilis
vinifera (Europ. Kulturrebe), R = Vitis rupestris, V ==
Vitis vipavia (vulpina).

Die Formeln dricken in qualitativer und quantitativer
Hinsicht die ungefdhren elterlichen Erbanteile aus, die
durch die Kreuzung in die SAdmlingsfamilie eingegangen
sind. Diese Kurzbezeichnung wurde von SCHILDER (1946)
eingefiihrt. Sie gestattet auch bei komplizierten Bastar-
den einen schnellen Uberblick iiber deren ,,Blutzusam-
mensetzung.

Die Xreunzungsschritte, die zu Bastarden ohne Vifis
cinervea-Erbanteil fithrten (z. B, EV, EBV, oder ERV,)
wurden nicht aufgefithrt, weil sie nicht unmittelbar zum
Thema dieser Arbeit gehoren.

Dem besseren Verstindnis der Formeln dient die fol-
gende Abbildung, die eine graphische Darstellung der
,,Blutzusammensetzung’ einiger Neukombinationen mit

Vitis cinerea zeigt (nach GOLLMICK, 1958).
!
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Abb. 1. Ubersicht ber die ,,Blutzusammensetzung* einiger Neukombinatioren
der Naumburger Ziichtungen mit Vi#is cinerea, Kober 5 BB und Gsh, 26 als
Vergleich.

Das besondere Interesse galt den Kombinationen
des 2. und 3. Kreuzungsschrittes, weil vermutet
werden konnte, dafl dieses Material giinstigere Vor-
aussetzungen fiir die Erreichung des Zuchtzieles bot
als die Kombinationen des 1. Kreuzungsschrittes.

Tabelle 2 gibt einen Uberblick iiber die Anzahl der
Eliten, die aus den einzelnen Kreuzungskombinatio-
nen gewonnen wurden.

Insgesamt wurden in dem Zeitraum von 1935 bis
1964 948 Familien! mit Cinerea-Erbanteil angezogen.
92890 Samlinge dieser Familien wurden auf ihre
Weinbaueignung gepriift und davon 153 wertvolle
Sdmlinge ausgelesen. Beriicksichtigt man die Aus-
gangszahl der Sdmlinge, so treten die meisten Eliten
in den Kombinationen ERV,C,, E,RV,C, und EVC,
auf (siehe Tab. 2, Anzahl der Eliten berechnet auf
10000 Simlinge). Besonderes Interesse verdienen
auch die Kombinationen EC und VC, aus denen
jeweils 18 Eliten ausgelesen werden konnten. Dem-
nach ist es moglich, schon mit dem 1. Kreuzungs-
schritt aussichtsreiche Samlinge zu gewinnen. Bei
den E x C-Kreuzungen treten neben sehr vielen
reinen Cinerea- und Vingfera-Typen auch inter-
medidre Typen auf. Der Grad der Reblauswider-
standsfihigkeit dieser intermedidren Sdmlinge iber-
trifft die Resistenz der zur Zeit im Anbau befind-
lichen Unterlagen bei weitem, und hinsichtlich der
anderen fiir den Weinbau wichtigen Eigenschaften
befriedigen sie, soweit das jetzt beurteilt werden
kann, durchaus (vgl. Tab. 3}.

Von den Kombinationen ERV,C,, V,C und V,C,
wurden zu wenige Simlinge gepriift, um gesicherte

* Familie = die aus einer Kreuzung hervorgehende
Nachkommengeneration = Filialgeneration.

GERHARD SCHALLER:

Der Ziichter

Tabelle 2. Ubersicht tiber die Anzahl devr Fawmilien, der
gepriifien Sdmlinge und der Eliten dev einzelnen Kryeu-

zungskombinationen.
Abstammung Familien Samlinge L Eliten Eliten auf
10000 Simlinge

ERV,C, 39 3690’ 47 ) 127
E,RV,C, 17 2740 | 17 62
EVC, 96 10200 36 35
ERV,C, 9 1320 3 ‘ 23
vC 89 ~10500] 18 17
V,C 17 1190 2 16
EC 178 ~14000| 18 | 13
V,Cy 11 | 982 1 10
EV,C 47 | 3100 3 10
V,B,C, 16 | 1080 1 9
EB,V,C, 26 3400 2 6
RV,C 23 3600 2 6
VBC, 74 ~ 4000 z2 5
BV,C 46 3700 1 3
BC 9 740 — -
RC 11 1864 | — —
ERC, 36 4160 | — —
VRC, 19 3420 ~— —
VRC, 11 740 | — —
VBC, 18 1140 | — -
EVC, 17 2100 | —~ -
EV,C, 21 1324 — —
E,V,C, 17 1100 | — -
EBV,C, ] 33 2630 | ~— -
E,BV,C, ! 24 ‘ ~ 4000 { — .
ER,V,C, | 18 1370 | — } -
V3BiC, ( 27 | 4800 ‘ - -
insgesamt ( 948 | 92890 ( 153 |

Aussagen machen zu konnen, doch berechtigen die
gefundenen Eliten zu der Annahme, dafl auch mit
diesen Kombinationen das Zuchtziel erreicht werden
kann. Das gleiche gilt auch fiir die Kombination
EV,C, aus der 3 sebr gute Eliten hervorgingen.

Bei den tibrigen Kombinationen wurden keine oder
nur sehr wenige gute Sdmlinge gefunden. Entweder
reicht die Wiichsigkeit der Sdmlinge nicht aus (BC,
VBC,, V,B,C,, V3BsCy; der Beviandieri-Cinerea-Erb-
anteil ist zu stark), oder die nachteiligen Eigenschaf-
ten der Cimerea treten zu stark hervor (VRG;, VBC,,
EVC,). Die Kombination VBC, oder deren Filial-
generation V,B,C, wurde z. B. sehr hiufig hergestellt
und fijhrte zu besonders reblausresistenten Sdmlin-
gen, doch kann jetzt gesagt werden, dal} bei diesen
Kombinationen die Wiichsigkeit und die Stédrke des
Holzes im allgemeinen nicht befriedigen kdénnen.
Bei der Kreuzung Vitis rupestris X V. cinerea (RC,
VRC,, ERC,) ist das Wachstum der Haupttriebe zu
schwach und das Wachstum der Seitentriebe zu stark
(buschige Wuchsform). Unverstdndlich ist dagegen,
daf aus den Kombinationen wie EB,V,C,, E,BV,C,,
ER,V,C,, E,V,C, usw. keine oder relativ wenige
Eliten ausgelesen werden konnten. Die Kreuzungs-
kombination E,V,C, filhrte z. B. zu keinem brauch-
baren Siamling, wihrend die Ausgangskombination
EVC, auBerordentlich gute Eliten lieferte.

Zusammenfassend kann also festgestellt werden,
daB die giinstigsten Eigenschafts-Kombinationen
offenbar dann zu erwarten sind, wenn der Sdmling
vor allem V. cinerea-, V. viparia- und V. vinifera-
Erbanteil enthilt.

Bei der Selektion wurden an das Samlingsmaterial
hohe Anforderungen gestellt, so daf die zur Zeit noch
vorhandenen 153 Klone iiber eine ganze Reihe sehr
wertvoller Eigenschaften verfiigen.
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Tabelle 3. Priifungsergebnisse von V. cinevea-Bastarden dev wichtigsien Kreuzungskombinationen.
i Reblaus- ‘ | . Veredlungs-
Na-Nr. Standort Abstammung befall Oidium Peronospora Wuchs ‘ Holzreife | Bewurzelung fahigkeit
' i ‘ {Anwuchs)
! 4 | ‘
5153-588 Rofb. R. 49 vC i 1 o 2 | 1 2 43%
5147-70 Be 3-23 vC 1 o} 2 \ 2 ‘ 2 ! 49%,
5681-208 Ce 27-22 vC — 2 o 2 | 1 | 1 L 439%
5471-1 OL V 6-46 EC — 2 2 2 2 : 2 }
5475-1 OL V 6-62 EC — 2 2—3 1 1 2
5162-17 RofBb. R. 50 EVC, 2 0 1 ; 1 1 34%
5162-281 | RoBb. R. 51 EVC, — 2 o 2 | 1 1 41%
5705-152 De 5-13 EVC, ‘ — 1 2 : 2 : 2 2 44%
5919-3 | OL 'V 10-51 EVC, } 2 2 2 2
5921-8 OLV 11-58 EVC, | - 2—3 o ; 1 2 2
5921-15 OL V 11-65 ‘ EVC, ! 2—3 1 | 1 2 | 2
5856-3 OLV3-59 | EV,C L - 1 ) 1 1 1
5869-g6 | OL 'V 14-33 ERV,C, ‘ 1 0 i 1 1 ‘ 2
5912-22 OL V 18-40 | ERV,C, . 2 o | 2 2 2
5912-79 OL V1926 . ERV,C, | 2 o) 2 2 2
5912-114 OL V19-61 | ERV,C, \ — 2—3 o 2 2 1
5912-131 OL V 20-8 ERV,C, ' — 1 o} 2 2 2
5809-19 OL V 13-26 ERV,C, — 1 0 } 1 2 2
Reblausbefall:

blattunanféllig gegen alle Naumburger Rassen

— schwache Anfilligkeit am Blatt gegen eine der Naumburger Reblausrassen

Otdium und Pevonospora:
0 = kein Befall
1 = kleine Punkte ohne sichtbaren Pilzrasen

2 = groBere Flecke mit eben sichtbarem Pilzrasen
3 = mittelstarker Pilzrasen
Wuchs:

1 = Wuchskraft wie Kober 5 BB
2 = Wuchskraft etwas geringer als Kober 5 BB
(Mittelwerte der Jahre 1960 —1964)

Bewurzeclung:

1 = Bewurzelungsvermogen aus Stecklingen wie Kober 5 BB ]
2 = Bewurzelungsvermdégen aus Stecklingen etwas schwicher als Kober 5 BB

(Mittelwerte der Jahre von 1960— 1964)

Holzreife:

1 = bis 10. Oktober iiber 2,20 m gebrduntes Holz (56 Ruten je Pflanze)
2 = bis 10. Oktober iiber 1,70 m gebrauntes Holz (5—6 Ruten je Pflanze)

(Mittelwerte der Jahre von 1960—1964)

In Tabelle 3 sind Ergebnisse dieser Priifungen von
einigen Sdmlingen der wichtigsten Kreuzungskombi-
nationen zusammengefaf3t.

Vergleicht man die Reblauswiderstandsfdhigkeit
der zur Zeit gebrauchlichen Rebenunterlagen mit der
Widerstandsfahigkeit der Naumburger Neuziichtun-
gen, so ergibt sich folgendes Bild: Die wichtigsten
Unterlagen wie Berlandier: X Riparia Kober 5 BB,
Berlandiers X Riparia Kober 125 AA, Berlandieri X
Riparia Teleki 8 B, Selektion Oppenheim 4, Geisen-
heim 26, Teleki 5 C usw. werden durchweg von allen
oder von der Mehrzahl der Naumburger Reblaus-
rassen am Blatt und an der Wurzel befallen. Am
widerstandsfahigsten ist Kober 125 AA und am an-
falligsten 26 G. Die neuen Naumburger Unterlagen
sind entweder gegen alle Rassen am Blatt voll unan-
fallig oder im ungiinstigsten Fall gegen eine Rasse
schwach anféllig. Der Reblausbefall an der Wurzel
ist gleichfalls bedeutend schwicher als bei den zur
Zeit gebriuchlichen Unterlagen. Die neuen Unter-
lagen sind nach den bisherigen Ergebnissen an der
Wurzel voll unanfillig oder bilden gegen eine, im
Hochstfalle gegen zwei Rassen (E x C-Kreuzungen)
kleinere schwachentwickelte Nodosititen aus. Die
Pritfung des Wurzelreblausbefalles ist allerdings sehr
arbeitsaufwendig und bedarf aulerdem mehrjihriger
Wiederholungen. Die Ergebnisse sind deshalb noch

unsicher und wurden nicht in die Tab. 3 aufge-
nommen.

Die Resistenz der Neuziichtungen gegen Oidium
und Peronospora ist im allgemeinen sehr gut. Bei
einigen Simlingen (siehe Tab. 3) kommt es allerdings
zu schwacher Rasenbildung, doch ist dieser Resi-
stenzgrad fiir die praktischen Belange ausreichend.
Einschrinkend muf} allerdings hinzugefiigt werden,
dafB alle Befallsergebnisse im Raum Naumburg boni-
tiert wurden. Auf Grund der Befunde von BECKER
und ScHRODT (1g61) mull damit gerechnet werden,
dall die Befallsergebnisse an anderen Anbauorten
wesentlich abweichen kénnen.

Die Resistenzfaktoren der Amerikaner-Rebenarten
gegen Oidiwm und Peronospora und die volle Reblaus-
unanfilligkeit der V. cinerea Arnold ermoglichen es,
relativ einfach Sdmlinge mit hoher Resistenz gegen
diese Krankheitserreger zu ziichten. Die Schwierig-
keiten der Zuchtung auf V. cinerea-Basis beginnen
erst bel anderen weinbaulichen Werteigenschaf-
ten, wie Bewurzelung, Holzqualitit, Veredlungs-
fahigkeit und vielleicht auch Adaption. Um so
bemerkenswerter sind die guten Wuchsleistungen,
das Bewurzelungsvermdgen und die ersten Vered-
lungsergebnisse der ausgelesenen Simlinge (Tab. 3).

Sémlinge, deren Wuchs mit ,,1*° bewertet wurde,
erreichten in den Jahren 1960-—-1g64 die Wuchs-
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qualitdten der Kober 5 BB. Das betrifft sowohl das
Liangenwachstum als auch die Holzstédrke. Die Geiz-
triebbildung ist bei allen ausgelesenen Klonen nor-
mal, d. h. sie ist nicht stirker als bei den zur Zeit
zugelassenen Unterlagen der DBerlandieri-Riparia-
Gruppe. Samlinge mit buschigem Wuchs, wie er bei
Rupestris-Typen anzutreffen ist, wurden vernichtet.

Das mangelhafte Bewurzelungsvermogen der V. ci-
nerea Arnold erfordert, daB bei den Kreuzungsnach-
kommen besonders auf diese Eigenschaft geachtet
wird. Gutes Bewurzelungsvermogen ist fir eine
Rebenunterlage unentbehrlich. Die in Tab. 3 auf-
gefithrten Ergebnisse beweisen die Moglichkeit, aus
Cinerea-Kreuzungsfamilien Simlinge mit sehr gutem
oder gutem Bewurzelungsvermogen auszulesen, die
auflerdem die hohe Reblausresistenz der Cinerea
besitzen.

Das Zuchtziel ,,frithe Holzreife ist bei Sdmlingen
mit Cimerea-Erbanteil leicht zu erreichen. In dem
Naumburger Sdmlingsmaterial traten gentigend friih-
reifende Typen auf, so daBl in dieser Hinsicht eine
reiche Auswahl brauchbarer Samlinge zur Verfiigung
stand. Die Bewertung der Holzreife erfolgt durch
Messung des gebrdunten Holzteiles. Obwohl gegen
diese Methode Einwinde erhoben werden konnen,
ist sie fiir Serienuntersuchungen an einem umfang-
reichen Material unseres Erachtens immer noch sehr
zweckmdBig. Die Auswertung der MeBwerte kann
durch graphische Darstellungen erleichtert werden
(GoLLMICK, 1958), so dall mit dieser Methode ein
durchaus brauchbares Bild des Holzreifeveriaufes zu
erwarten ist.

Fiir den Weinbau an der nordlichen Grenze des
Verbreitungsgebietes ist weiterhin wichtig, daB die
Unterlagsreben iiber eine ausreichende Frosthirte
verfligen.

Die Cinerea-Bastarde bringen dafiir sehr gute Vor-
aussetzungen mit, weil Vitis cinerea Arnold iiber
groBe Frosthirte verfiigt (BORNER, 1943). Das gleiche
gilt flir V. riparia, die sehr hiufig als Kreuzungs-
partner verwendet wurde.

Im Verlauf der Ziichtungsarbeiten wurden trotz
harter Winter wihrend der Selektionsjahre keine
Frostschiden an Rebholz festgestelit.

Die Chlorosefestigkeit der Sdmlinge auf Kalkbdden
wurde gleichfalls gepriift. Unsere besondere Auf-
merksamkeit galt dabei den 153 wertvollen Zucht-
klonen. Die bisherigen Ergebnisse zeigen, daB bei
diesem Material keine Neigung zu Chlorose vorhan-
den ist.

Leider sind so wichtige Priifungen wie die Ver-
edlungsfihigkeit, Bodenvertriglichkeit und die Adap-
tion der Pfropfreben noch nicht abgeschlossen. Durch
diese Priifungen werden zweifellos noch viele zur
Zeit aussichtsreich erscheinende Sdamlinge ausschei-
den, doch berechtigen die ersten vorliegenden Ergeb-
nisse zu der Hoffnung, daB eine ganze Reihe Sdmlinge
auch bei diesen Untersuchungen gute Resultate
liefern werden.

Die in Tab. 3 aufgefithrten Ergebnisse der Ver-
edlungsversuche (Maschinenveredlung) kénnen schon
befriedigen. Die Anwuchsprozente lassen sich aber
sicherlich noch steigern, wenn die Eigenarten der
neuen Cinerea-Hybriden bei der Veredlungs- und
Vortreibtechnik noch besser beriicksichtigt werden.

GERHARD SCHALLER: Ergebnisse der Rebenunterlagenziichtung mit Vitis cinerea Arnold

Der Zichter

Hinsichtlich der Bodenvertriglichkeit liegen Beob-
achtungen von Anlagen auf Kalkbdden und auf leh-
migen LéBbdden mit tertiirem Kies als Untergrund
vor. Gesicherte Ergebnisse miissen jedoch noch ab-
gewartet werden. Durch gute Kalkvertriglichkeit
fallen jedoch jetzt schon die Klone Na 5153-588,
5162-17 und 5162-281 auf. Einige Neuziichtungen
sind voraussichtlich besonders trockenheitsresistent.

Aus diesen Befunden geht hervor, daf3 es durchaus
méglich ist, die Reblausunanfilligkeit der V. cinerea
Arnold mit den weinbaulichen Werteigenschaften
anderer Vitis-Arten zu kombinieren. Es treten voll
unanfillige Sdmlinge auf, die nicht das diinne Holz
der Cinerea besitzen, deren Stecklinge gut oder sehr
gut bewurzeln und im Veredlungsversuch brauchbare
Resultate liefern. Die Aussichten der Reblaus-
bekdmpfung durch Unterlagenziichtung, so wie sie
SCHILDER (1947) schon andeutete, haben sich damit
verbessert.

Zur Zeit laufen Priifungen Naumburger Reben-
unterlagen-Neuziichtungen mit Cinerea-Erbanteil in
Ungarn, Westdeutschland, in der Sowjetunion, der
CSSR und Ruménien. Die bisher vorliegenden
Ergebnisse bestitigen gleichfalls die hohe Reblaus-
resistenz dieser Selektionen und die Leistungsfihig-
keit in den anderen fiir den Weinbau wichtigen
Eigenschaften. Das gilt besonders fiir die Unter-
suchungsergebnisse, die in westdeutschen Priifgirten
gewonnen wurden (BECKER, 1958, 1960, 1960a).
BeckEr fand bei den Samlingen Naumburger Cine-
rea-Kreuzungen die hochste bisher bekannte Reblaus-
resistenz und eine Pilzfestigkeit, die den praktischen
Bediirfnissen geniigt. Besonders wertvoll ist jedoch
die Beobachtung, dal die meisten in den west-
deutschen Priifgirten vorhandenen Klone eine Wuchs-
kraft aufweisen, die den bekannten Berlandieri-
Riparia-Sorten vergleichbar ist. Gleich gute Ergeb-
nisse erhielt er auch bei der Priifung der Holzreife,
der Veredlungsfihigkeit und des Bewurzelungs-
vermogens. BECKER kommt zu der Ansicht, daB das
Problem der Veredlungsfihigkeit und der Bewurz-
lung bei Cinerea-Kreuzungen nur eine Frage der
richtigen Selektion aus der Fille des vorhandenen
Materials ist. Die Ergebnisse seiner Veredlungs-
versuche stimmen mit den von uns erreichten An-
wuchsprozenten gut iiberein. Bei den Klonen
Na 5001-51 fand er 41,2%, bei Na 5028-682 50,89%
und bei Na 5004-812 37,8%, Anwuchs.

Inzwischen ist es BECKER (1958, 1959) gelungen,
weitere 12 Vitis cinerea-Typen aus den USA zu
beschaffen. Die Arbeiten mit diesem neuen Material
sind angelaufen, und es muB abgewartet werden,
welche Zuchterfolge damit erreicht werden koénnen.

Sehr giinstig werden auch die Unterlagenneuziich-
tungen mit Vitis cinerea-Erbgut von ZIMMERMANN
(1959) beurteilt. Er priifte 50 Cinerea-F;-Bastarde
auf Veredlungsfihigkeit und stellte ausgezeichneten
Anwuchs fest mit Maximalwerten bis zu 95%,. Ganz
allgemein fiel bei dieser Priifung die starke Wurzel-
bildung auf, die zum Teil die der Vergleichsunter-
lagen Kober 5 BB, Kober 125 AA und Telekis C
iibertraf.

Diese Befunde beweisen, dafl dem Zuchtprogramm
mit Vitis cinerea Arnold groBe praktische Bedeutung
zukommt. Die Priifungen sind zwar noch nicht ab-
geschlossen, doch kann auf Grund der bisher vor-
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liegenden Ergebnisse damit gerechnet werden, daf
Unterlagen mit V. cinerea Arnold-Erbgut im zukiinf-
tigen Weinbau eine Rolle spielen werden.

Zusammenfassung

Seit 1935 wurden im Rahmen der Naumburger
Rebenziichtungsarbeiten 948 Kreuzungsfamilien mit
Vitis cinerea Arnold-Erbgut angezogen. Die dabel
anfallenden g28go Sdmlinge wurden in verschiedenen
Entwicklungsstadien scharf selektioniert, so dal die
zur Zeit noch vorhandenen 153 Zuchtklone iiber eine
ganze Reihe sehr wertvoller Eigenschaften verfiigen.
Bewertet wurden bisher das Verhalten gegeniiber den
Rassen der Reblaus, die Wiichsigkeit einschlieBlich
der Geiztriebbildung, die Holzreife, die Frost- und
Chlorosefestigkeit, das Bewurzelungsvermdgen, der
Oidium-~ und Peronospora-Befall. Die Untersuchung
der Veredlungsfihigkeit und der Bodenvertrig-
lichkeit konnte noch nicht abgeschlossen werden.
Die vorliegenden Ergebnisse beweisen, daf3 es durch-
aus moglich ist, die Reblausunanfilligkeit der
V. cinerea Arnold mit den weinbaulichen Werteigen-
schaften anderer Vi#/s-Arten zu kombinieren. Es
treten voll reblausunanfillige Samlinge auf, die nicht
das diinne Holz der V. cinerea Arnold besitzen, deren
Stecklinge gut bewurzeln und im Veredlungsversuch
brauchbare Resultate liefern. Dem Zuchtprogramm
mit Vitis cinerea Arnold kommt demnach groBe
praktische Bedeutung zu.
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Aus dem Institut fiir Gemiisebau GroBbeeren der Deutschen Akademie der TLandwirtschaftswissenschaften zu
Berlin

Der ernahrungsphysiologische Wert von Gemuse

Von GUNTHER RINNO

1. Die erndihrungsphysiologische Bedeutung
der Inhaltsstoffe von Gemiise

Um den erndhrungsphysiologischen Wert des
Gemiises angeben zu kénnen, ist es notwendig zu
wissen, welchen Anteil das Gemiise an der Deckung
der Bedarfsnormen bei den einzelnen essentiellen
Nahrungsstoffen hat. Unter unseren Ernidhrungs-
gewohnheiten ergeben sich dazu — nach einer vom
Verfasser dargelegten Analyse [6] in anndhernder
Ubereinstimmung mit GRAFE [4a] — folgende Fest-
stellungen:

Der Gehalt der Gemiise an den Hauptnihrstoffen
FEiweif}, Fett und Kohlehydrat ist so gering, daf er
in der Regel bei unserer Erndhrungsweise, abgesehen
von Notzeiten, keine Rolle spielt. Die kleine Kalo-
rienzahl von im Mittel 20 cal je 100 g Frischsubstanz
ist bei der modernen konzentrierten Erndhrung sogar
als erndhrungsphysiologisch giinstig zu bezeichnen.
Diese Feststellung gilt fiir fast alle Gemiisearten.

Von den Mineralstoffen hat besonders der Calzium-
gehalt der Gemiisearten eine erndhrungsphysiolo-
gische Bedeutung.

Bei der Versorgung des Menschen mit Spuren-
elementen spielt der Eisengehalt der Gemiisearten
eine Rolle. Etwa 10 bis 159, des Bedarfs mufi durch
Gemiise gedeckt werden, das auBerdem durch seinen

Vitamin-C-Gehalt zur Erhshung der Eisenresorption
beitrigt. Eine dominierende Bedeutung hat das
Gemiise bei der Bereitstellung der benétigten Vit-
amin-C- und Carotinmengen. Der Gehalt an diesen
Stoffen ist daher ein wesentliches Merkmal fiir den
Erndhrungswert einer Gemiiseart.

Auch der Rohfasergehalt der Gemiisearten ist bei
unserer Erndhrungsweise infolge seiner verdauens-
férdernden Wirkung als positiver Faktor im Ernh-
rungswert zu berlicksichtigen.

Von den Stoffen mit spezifischer physiologischer
Wirkung wird die Gruppe der geschmacksbildenden
Stoffe abgetrennt, die zum Gemiiseverzehr anregen
und appetitiérdernd wirken. Die quantitative Er-
fassung dieser sehr divergenten Stoffe ist jedoch nicht
nur sehr schwierig, sondern es ist z. Z. auch nicht
moglich, sie auf einen wvergleichbaren Nenner zu
bringen. Daher ist auch ihre Einbeziehung in den Er-
nahrungswert z. Z. nicht méglich.

Eine weitere Stoffgruppe mit antibiotischer Wir-
kung kommt in fast allen Gemiisearten vor und ist
z. T. in vitro nachgewiesen. Die Wirksamkeit dieser
Stoffe nach Aufnahme durch den Menschen ist bisher
fiir einige Verbindungen in Cruziferen, den beiden
Kressearten, Rettich, Meerrettich und Zwiebel be-
kannt. Durch diese Gemiise werden dem Korper



